Referat fra wor kshop om vegetationsgkologisk
metodeafpr gvning og interkalibrering pa Molslabor atoriet
den 21. og 22. maj 2003

Rasmus Ejrnaes, Knud Erik Nielsen, Flemming Skov og Morten Srandberg

Antal fremmadte fraamterne og DMU: 31 hhv. 6.

Fagligt program

Onsdag 10-12. Vegetationsanalyse og stikprevetagning i NOVANA. Introduktion til afprevning i
felten. (Flemming Skov og Rasmus Ejrnass, DMU)

Onsdag 13-18. Afpravning af vegetationsanalysemetoder i felten

Onsdag 20-04. Indtastning og analyse af indsamlede data

Torsdag 09-12. Fremlasggelse og diskussion af tidlige pilotprojekter (Torben Ebbensgaard, NJA, Erik
Vinther, FYN, Jens Erik Lindegaard, AAA). Fremlagygelse af analyser fra fetafprevning
(Rasmus Ejrnaes, DMU)

Torsdag 13-14. Workshop om udvalgte problemstillinger

Torsdag 14-15. Opsamling i plenum med anbefalinger for det videre arbejde med de tekniske
anvisninger

Praesentation af vegetationsmetoder og stikprevetagning:

Mgadet om interkalibrering og metodeafprevning pa Molslaboratoriet startede med indledende foredrag
om de foresl dede vegetationsmetoder (Rasmus Ejrness) samt om stikprevetagning, tilfaddige og val gfri
plots (FHemming Skov).

Afprevningi felten af metoder til vegetationsanalyse og
karakteristiske arter

M etoder

31 medarbejdere fra amterne og DMU blev fordelt pa 15 inventeringshold. Syv hold blev sendit til
Trehgje-omradet pA Mols og otte til Fejrup Strand pa Helgenaes. Naturtyperne i de to omrader er
henholdsvis relativt artsfattigt surgraesland (habitatdirektivets type 6230) og artsrigt kalkgraesland
(habitatdirektivets type 6210). Forud for inventeringen var der udlagt otte prevefelter ved tilfeddig
udvadgelsei 10 meter grid som beskrevet i den tekniske anvisning.

Ved hver gtation fik inventegrerne besked pa at inventere 4 prevefelter v.h.a. pinpoint-metoden
og fire felter v.h.a. frekvensmetoden. Pinpointmetoden bestod i at der udarbejdedes en komplet
artdigtei et kvadratisk felt pa 0,5 * 0,5 m, hvorefter abundansen registreredes ved 16 stik med
metawire. Frekvensmetoden bestod i at alle arter registreredes i hver af 9 delfelter pa 15 x 15 cm. For
begge metoder gjaldt at man efterfalgende skulle optadle antallet af vedplanter fordelt pa arter og pa 3
hgjdekategorier (< 50 cm, 50-100 cm, > 100 cm). Der skulle endvidere tages tid pa hvor lang tid
analysen tog fra man kom til feltet og forlod det igen. Eftersom de samme felter skulle inventeres flere
gangefik inventgrerne udtrykkeligt besked pa ikke at flytte pa rammen samt ikke at fjerne planter fra
provefeltet. Inventarholdene blev a priori klassificeret i hold med meget erfarne feltbotanikere, hold
med delvist erfarne feltbotanikere og hold uden feltbotanisk erfaring.

| Trehgje-omradet blev potentielle metoder til registrering af karakteristiske arter uden for
provefdterne tillige diskuteret og afprevet. Opret Kobjadde blev valgt som 'forsggsart’. Det skyldes



dels, a den var i blomst og derfor meget synlig; dels at Arhus Amt netop har foretaget en registrering
af arteni omrédet.

Resultater

Uregel masssigheder

Der opstod visse uregelmaessigheder i forbindelse med afprgvningen i felten. For det farste viste
prevefelterne pa Fejrup Strand at give betydelige bestemmel sesvanskeligheder, idet der forekom
mange arter af vegetative grassser og halvgraesser, hvoraf flere ligner hinanden en del —amindelig
hvene, ailmindelig kamgraes, amindelig rajgraes, knold-rottehale, hjertegrass, eng-havre, eng-rapgraes
m.fl. Dette beted i praksis at der kun blev udfart mellem 3 og 6 analyser pa Fejrup Strand, mens de
fleste hold nede dlle 8 analysefelter i Trehgje-omradet.

For det andet “glemte’ nogle inventerer at registrere supplerende arter frafeltet i forbindelse med
pinpoint-analyserne. Disse analyser er sorteret frai databehandlingen eftersom de er floristisk
ufuldstaandige og eftersom tidsforbruget i disse tilfadde er underestimeret. Endelig viste det sig at der
pa de mest artsrige felter udelukkende blev udfert frekvensanalyse.

Tidsforbrug

Vi har gennemfart en variansanalyse (ANOVA) af tidsforbruget (tabel 1) som funktion af f@gende
faktorer som formodes at kunne influere herpa:

1) Artsrigdommen i provefeltet (< 5 arter, 5-10 arter, 10-20 arter, > 20 arter)

2) Rakkefglgen af analyser for det enkelte hold (Faerste tre anayserne vs. efterf@ gende analyserne)
3) Kompetence pa inventarhol det (tramede, mindre tremede, utrasnede)

4) Lokalitet (smpel type uden taxonomiske problemer vs. kompliceret type)

5) Metode (frekvens vs. pinpoint)

Analysen viste tydeligt at antallet af arter i pravefeltet er den faktor som har langt den sterste
betydning for tidsforbruget per prevefelt. Analysen viste ogsa at der er en signifikant effekt af
inventarernes feltbotani ske kompetence samt deres fortrolighed med naturtypen (rakkefalge).
Endvidere havde lokaliteten betydning for tidsforbruget som var hgjere pa Fejrup at andet lige, og
efter vores fortolkning skyldes det at vegetationen var mere strukturelt divers pa Fejrup og bad pa
starre bestemmel sesvanskeligheder. Analysen viste ingen signifikant effekt af metoden pa
tidsforbruget, men en medvirkende forklaring pa dette kan vaare at kun den ene metode (frekvens) blev
afprevet pa meget artsrig vegetation. Det var savel planlasggernes som inventarernes erfaring at
frekvensanalyse var meget tidskreevende i artsrig vegetation. Variansanalysen kunne forklare 81 % af
variationen i tidsforbruget.

Df SS F Value Pr(F)
Diversitet 3 11348 21,6 9,3x10°
Kompetence 2 837,4 6,9 0,0020
Reekkefglge 1 328,6 54 0,023
Lokalitet 1 272,2 4.4 0,038
Metode 1 3,9 0,7 0,80

Residuals 62 3760,5

Tabel 1. Resultatet af en variansanalyse af tidsforbrug i minutter som
funktion af lokalitet (to forskellige), diversitet (4 niveauer),

inventer kompetence (3 niveauer), analyserakkefa ge (tidlige og sene)
og metode (pinpoint versus frekvens). Modellensr? = 0.81. Typell|
Sumof Sguares er anvendt for at eliminere effekter af faktorernes
rakkefalge i modellen.

Det er interessant at tidsforbruget er dalende med erfaringen i den pagaddende naturtype, og at kurven
endnu ikke havde stabiliseret sig efter 8 analysefelter (se figur 1).
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Figur 1. Det residuale tidsforbrug (korrigeret for effekt af artsantal, kompetence og
lokalitet) fra analyse nummer 1 til analyse nummer 8.

Estimater pa tidsforbruget

Vi anvendte ANOV A-modellen til a forudsige tidsforbruget i naturtyper med forskellig diversitet og
taxonomisk svearhedsgrad (Tabel 2). | beregningerne har vi antaget at inventererne besidder
feltbotanisk kompetence og at de har opndet et godt kendskab til den overvagede naturtype. Disse
antagelser er fornuftige a den stund at feltbotanisk kompetence er en forudssgning for at kunne
bestemme de fundne arter korrekt, mens et godt kendskab til naturtypen hurtigt vil indtradfe i 1abet af
overvagningen. Som det fremgar er der meget store forskelle pa tidsforbruget som kan variere fra 2
minutter i meget artsfattige naturtyper med let genkendelige arter til knapt 40 minutter i meget artsrige
naturtyper med mange bestemmel ser af vanskelige arter. Vurderingen af tidsforbruget for artsrige
prevefeter (>15 arter) bygger udelukkende pa frekvensmetoden, og det forventes derfor at
tidsforbruget er lidt hgjt estimeret for disse.

Antaget kompetence Taxonomisk  Antal arter  Tid i minutter
sveerhed per felt

Erfaren og treenet botaniker  Hgj 5 11

Erfaren og treenet botaniker  Hgj 15 20

Erfaren og treenet botaniker  Hgj 25 30

Erfaren og treenet botaniker  Hgj 35 39

Erfaren og treenet botaniker  Lav 5 2

Erfaren og treenet botaniker  Lav 15 11

Erfaren og treenet botaniker  Lav 25 20

Tabel 2. Forudsagt tidsforbrug ved forskellige kombinationer af taxonomisk svaarhed og artsantal.

Kvalitet af inventering
Pa baggrund af de indtastede feltskemaer har vi udarbejdet en opgerelse over hvor mange formodet
fejlbestemte arter der forekom samt hvor mange af de arter som formodedes at forekomme i feltet



inventarerne faktisk fandt (Tabel 3). Generelt er opgerelsen skuffende, idet kun 71 % af de
forekommende arter blev fundet i gennemsnit. Det skal dog medgives at de betragtelige forskelle i
feltbotanisk erfaring der var mellem de enkelte hold betyder at nogle hold fandt alle eller nassten alle
arterne, mens andre hold oversa mange arter. Af formodet fejlbestemte arter var der i gennemsnit 1 art
per analyse, men igen var der meget store forskelle mellem de enkelte hold. Der knytter sig en lille
fejlkilde til denne opgerelse, idet de enkelte felter ikke var fikserede, og sma forskubninger af
inventeringsrammen vil uvaggerligt fare til at flere arter ser ud til at vegre overset end det faktisk er
tilfad det.

felt lokalite antal antal forventede realiserede fund %
t hold arter fund fundne
2384 Fejrup 6 13 78 43 55
2681 Fejrup 5 10 50 32 64
2825 Fejrup 3 20 60 44 73
2833 Fejrup 4 16 64 42 66
3420 Fejrup 3 39 117 96 82
3581 Fejrup 2 16 32 28 88
3712 Fejrup 5 37 185 110 59
3722 Fejrup 4 7 28 16 57
4156 Fejrup 3 23 69 53 77
13937 Trehgije 5 17 85 68 80
14422 Trehgje 7 9 63 44 70
14456 Trehgje 7 8 56 31 55
14459 Trehgje 7 1 7 7 100
15227 Trehgje 7 12 84 56 67
16222 Trehgije 6 7 42 28 67
16884 Trehgje 7 10 70 49 70
18016 Trehgije 7 8 56 45 80
| alt 71

(gns.)

Betydning af variation i vegetationsanalyserne

En passiv ordination af de indsamlede vegetationsanalyser i forhold til danske referencedata for
graeslandsvegetation (klassificeret med reference til direktivets typer) viser at pilotdata fordeler sig
som forventet pa hhv surt og kalkrigt greesand (figure 2).
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Figur 2. Placering i forhold til referenceordination for graesland (baseret pa alle de gra punkter
som hver reprassenterer en vegetationsanalyse). De analyserede felter er placeret ved passiv
ordination, og felterne fra Trehgje (bld) placerer sig som forventet pa overgangen mellemartsrigt
surgraesland (type 6230) og artsfattigt surgraesland (ikke pa direktivet), mens felterne fra Fejrup
Srand alle placerer sig mellem referencedata fra kalkgraesland (type 6210).

Hvis man g& merei detaljen (figur 3) viser det sig at de analyserede felter patrods af den varierende
datakvalitet generelt placerer sigi clustre i samme omrade af ordinationsdiagrammet. Der er dog
stadig s& megen variation omkring nogle af felterne, at det vil svaekke overvagningens felsomhed i
forhold til a kunne opfange mindre aandringer i vegetationen over tid. @get feltbotanisk kompetence
og erfaring med overvagningen forventes at kunne forbedre datakvaliteten betragteligt.
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Figur 3. Samme figur som ovenstaende, men med forskellige symboler for de forskellige provefelter.
Symboler med bla farve reprassenterer felter analyseret med pinpoint, mens rade symboler
repraesenterer frekvensanalyser.

Tilgroning i cirkel med 5 meter radius

Afpravningen af tilgroningsregistreringen afslgrede, at der vil vagre tilfadde hvor optadlingen af
vedplanter er meget tidskraevende eller vanskeligt gennemferlig. | stedet blev det fored aet at man
estimerede daskningsgraden af de enkelte arter i cirklen.

Karakteristiske arter
| den tekniske anvisning er det foresl&et, at inddele de karakteristiske arter i fire grupper:

1) Almindelige arter - Ansesfor sdamindelige, at de automatisk vil registreres i
moniteringsfelterne.

2) Uamindelige arter — Opgares ved at man registrerer op til fem bestande pa hver station, der
registreres v.hj.a. GPS dller indtegnes pa et kort. Bestandenes starrel se skannes groft (fatalig,
uaminddlig, spredt, hyppig, aimindelig, meget amindelig eller dominerende)

3) Saddne arter — Bestandene opgeres ved at optadle aleindivider pa alle kendte lokaliteter
(ogsa uden for habitatomrader og stationer)

4) Ukarakteristiske arter — opgares ikke.

Bemaakninger til metode og anbefalinger:
Der var amindelig enighed om, at det er en god ide at inddele de karakteristiske arter i grupper efter
gaddenhed og estimere bestandsstarrel serne derefter.

Vedr. de dm. karakteristiske arter, viste det sig imidlertid, at mange ikke bliver fanget i
moniteringsfelterne pa 0.5 x 0.5 meter. Det fored as derfor, at man registrerer tilstedevagelse of disse



arter i den cirkel med 5 meters radius, der aligevel skal lavesi forbindelse med registrering af
tilgroning.

Om de Ualmindelige karakteristiske arter udspandt der sig en laangere diskussion om definition og
afgraansning af bestande og om afsegningsmetodik. Den metode, der beskrivesi de tekniske
anvisninger, vil i mange tilfadde vaae svaa at reproducere. Det foredas derfor, at man til brug for
registrering af disse arter anvender nogle af de subjektivt udpegede plots, som inventarerne har til
radighed. Ved at lamyge sadanne plot i op til 5 bestande sikrer man dels at registreringen foregar i
forbindelse med 10 x 10 meter nettet og at man samtidig far vegetations- og tilgronings- og (evt.)
miljedata fra stedet. V egetationsdata registreres som i et normalt moniteringsfelt mens de
uamindelige karakteristiske arter hyppighed registreres som angivet i den tekniske anvisning.
Afsagningen af de pageddende arter skal som beskrevet baseres pd inventarernes kendskab til
stationerne, deres biologiske viden og de iagttagelser, der bliver gjort ndr man bevaeger sig rundt
mellem moniteringspunkterne.

Vi kunne ikke teste metoden for de Sjaddne arter, men da de fleste bestande vil vaare kendt i
forvatningerne, var der bred enighed om, at den foresldede metode vil vaae praktisk anvendelig og at
man med den tid, der er til radighed ikke vil kunne gennemfare en malrettet og struktureret
eftersggning af disse arter over starre omréder.

Konklusioner
P& baggrund af ovenstdende resultater konkluderes falgende:

Inventeringsmetode.

Afpravningen viste at metodevalget ikke er afgarende for tidsforbruget —i hvert fald ikke pa
artsfattige og moderat artsrige pravefelter. Det vurderes dog at pinpoint-metoden vil vaae lidt
hurtigere pa artsrige prevefelter. Det har ikke vaaret muligt at afpreve metoderne i darligt veirlig (regn
0g blaest), men det er velkendt at regn og blaest vanskeligger pinpoint-analyse. Det har ligeledes ikke
vaaet muligt at vurdere pinpoint-metodens robusthed overfor aandringer af arternes daskningsgrad
gennem vakstsaesonen. Der er dog ikke tvivl om at inventeringsperioden for en rakke naturtyper skal
indsnaavres vaesentligt hvis de skal inventeres med pinpoint-metoden.

Anbefaling: Den forelgbige anbefaling lyder pa at anvende pinpoint-metoden pa alle naturtyperne.
Pinpoint foretrakkes fordi den er fasom overfor aandringer i de dominerende arters dagkning, mens
disse arter altid vil opnd maksimal scorei en frekvensanalyse. Endvidere vurderes pinpoint at vage
hurtigere end frekvensanalyse i artsrig vegetation. Det er dog en forudsagning at der ogsa indsamles en
artdiste fra provefeltet, idet der i artsrig vegetation vil vaae mange arter som ikke rammes ved
pinpoint-metoden.

Tidsforbrug
Det forventede tidsforbrug vil variere meget, og under antagelse af den nadvendige feltbotaniske

kompetence og erfaring vil det forventede tidsforbrug variere fra 2-4 minutter i meget artsfattig
vegetation til 30 minutter i meget artsrig vegetation. Det forventede gennemsnit vil ligge omkring 15
minutter.

Anbefaling: | forhold til den endelige ressourcesagning af overvagningen anbefales det at operere med
naturty pespecifikke estimater af tidsforbrug.

Kvalitetssikring

Afpravningen afslgrede et betydeligt behov for kvalitetssikring af data fra vegetationsanalyserne. Det
er vanskeligt, for ikke at sige umuligt, at foretage a posteriori korrektioner af vegetationsanalyser uden
at tagei felten og genanalysere felterne. En trovaardig overvagning forudsadter sdedes at inventarerne
kan bestemme de i naturtypen forekommende plantearter sikkert —ogsa nar de kun findes vegetativt,
som det eksempelvis er tilfaddet i graessede naturtyper. For en ragkke naturtyper vil det veare
negdvendigt at kunne bestemme udvalgte arter af laver, mosser og tervemosser, og ogsa her vil der
blive behov for efteruddannel se.



Anbefaling: Det anbefales at der etableres en serie af kompetencegivende, korte og intensive
feltbotaniske kurser specielt mdlrettet til NOVANA-inventerer. Samt, at DMU gennemfarer en
stikprevekontrol af indrapporterede vegetationsanalyser.

Preesentation af amterneserfaringer i detidlige pilotprojekter

Tre amter har i foréret 2003 gennemfert tidlige pilotprojekter pa naturtyper, Fyns Amt, Arhus Amt og
Nordjyllands Amt. Disse amter afprevede anvisningerne pa henholdsvis 6210, 6230 og 2130 (+2140
og 2190). Erfaringerne fraafpravningen blev praesenteret, og de fulde prassentationer og anbefalinger
kan findes pa B-FDC's hjemmeside.

Afprevningerne gav anledning til felgende kommentarer af betydning for udviklingen af de
tekniske anvisninger:

1) Moniteringsfelter pa 0,25 m2 fungerer i de undersagte naturtyper, men hvis de ska bruges til
tilstandsindeks som bygger pa indikatorarter vil de give lavere indeksveardier end sterre felter.

2) 025m2er salilleet area at der mangler informationer om supplerende arter i naaromradet

3) Tilfaddig udlaggning af moniteringspunkter er utilstraskkelig i forhold til at dekke variationen og
sikre overvagning af de mest vagdifulde omrader af naturtypeforekomsterne

4) Umuligt at lave analyser i tadte krat af stikkende buske (slden, roser, havtorn mv)

5) Sterretidsforbrug i analyserne end beregnet i de gkonomiske forudsagninger.

6) Opgarelseaf biomasse og afklipning af lev er voldsomt tidskraavende (30-60 minutter per
moniteringsfelt)

7) Uklarhed om N i lgv pd overdrev — uoverkommeligt at afklippe alle skud, uhensigtsmaessigt at
Klippe v far grassserne skrider, idet vegetationsanalysen vil ligge senere pa aret, hvor meget
varierer N i lev over aret og mellem arterne?

8) Stationens starrelse og tilkarselsmuligheder er afgarende for tidsforbruget

9) Hvordan sikres repaesentativitet nar stationer vil blive prafereret udfra logistiske hensyn?

10) Mange stationer vil, selvom de er udlagt med een naturtype for gje, indeholde en mosaik af
naturtyper — hvordan forholder vi ostil andre forekommende naturtyper? Ska variationen sgges
dakket, undgdet €ller tolereret?

11) Tidskraavende at udlasgge Gl S-punkter til moniteringspunkter — kan DMU gare det?

12) Anvendt GPS afviger op til 5 meter fra det udvagte punkt (middel = 2,14 meter)

13) | heterogen vegetation kan afvigelsen betyde at forskellige naturtyper overvagesi det samme
punkt forskellige ar

14) Hvad tiller man op nar 2190 (fugtige klitlavninger) er vanddaekket, men ikke stor nok til at vaare
en af direktivets sgtyper?

15) Pinpointanalyse er tidskraevende sammenlignet med skannet dakningsgrad

16) Pinpoint er arstidsafhaangig modsat frekvensanalyse

17) Totaartdiste bar vaare obligatorisk supplement til pinpoint

18) Pinpoint er teknisk vanskelig — hvornar er planten dad/levende? Sager man at ramme dler undga
beraringer? Hvordan forholder man g i blaesevejr?

19) Den tekniske anvisning mangler meget i beskrivelsen af jordprevetagning, opbevarelse af
jordprever og feltanayser (pH)

20) Den tekniske anvisning mangler meget i beskrivelsen af indsamling af skud til N-bestemmelse

21) Den tekniske anvisning mangler meget i beskrivelsen af indsamling af biomasse: hvordan undgar
man sand? Hvad med afklipning af §addne arter? Hvordan forholder man sig i tedt krat af
vedplanter? Pa hvilken tid af aret skal afklipningen forega? Hvor er gramsen for levende og dadt
materiale i en hgjmose? Hvordan forholder man sg i graessede naturtyper? Hvordan kan man
sammenligne forveddede og urteagtige planter?

22) Er det ngdvendigt med N-bestemmelse pa dle stationer eller kunne det lagges pa de intensive
stationer?

23) Hydrologi ber kun males pa udvagte intensive stationer, og da med dataloggere sa der er
mulighed for at bestemme max og min vandstand samt hydrol ogiske fluktuationer



24) Uklart om der skal bestemmes mosser, tervemosser og laver og i hvilke naturtyper

25) Hvad med de karakteristiske dyrearter i 7110 og 71207

26) Hvor tit skal de iaddne karakteristiske arter overvages, og ska det kun ske hvor de forekommer i
den relevante naturtype?

27) Det er uklart hvordan de konkrete overvagning haanger sammen med den indledende tabel over
bevaringskriterier i den tekniske anvisning

28) Flere stationer med faare overvagningspunkter bar overvejes af hensyn til repraesentativiteten
frem for at “oversample’ den enkelte station

29) Behov for vidensopbygning til dokumentation af vaardien af de gkologiske mainger

30) Hvorfor indsamles der ikke oplysninger om haddning og orientering?

31) Der bar nedsadtesen dler flere arbejdsgrupper med amtsdeltagelse til forbedring af den tekniske
anvisning

Anbefalinger

Resultaterne af den efterfelgende diskussion blev en anbefaling af at de " karakteristiske arter” savel
som tilgroning af invasive og koloniserende vedplanter skal opgeres i en 5 meter radius omkring hvert
mdaepunkt — altsd en arealfast opgerelse. Tilgroning skal opgares i hgjdeklasser.

Biomassebestemmel ser ifalge udkastet til den tekniske anvisning er ikke hensigtsmaessigt i Sin
nuvaaende form. Det anbefales derfor at en egentlig biomassebestemmelse foretages et begramnset
anta gange for hver naturtype, eksempelvis pa de intensive stationer, med henblik pa at fa etableret
korrelationer mellem biomasse og udvidet pinpointanalyse. En fortsat overvagning af udviklingen i
biomasse vil derefter kunne foretages” non-destruktivt” ved udvidet pinpoint pa de intensive stationer.
Fordelene ved nondestruktiv biomasseopgerelse er oplagte i et overvagningsprogram.

Pa samme méde som bestemmelse af biomasse anbefales det at intensivere de hydrol ogiske malinger
pa et begramset antal intensive stationer.

Hvad stationsstarrel se og stikprevetagning angar naede vi ikke nogle faste konklusioner — bortset fra
at det er pakraavet med en meget praecis beskrivelse af hvordan man udlaggger repraesentative stationer
og hvordan man forholder sig til variationen i naturen ved stikprevetagningen pa de udvalgte stationer.

Wor kshop

P4 torsdagens mini-workshop blev falgende temaer diskuteret ngjere i grupper:
[nventar-certificering/taxonomisk oplgsning

Stationsudpegning

Karakteristiske arter

Gl S/dataprocedure

Miljgparametre

arhwnE

1) Certificeringftaxonomisk oplgsning

Optimalt skal alle arter der har en informationsvaadi bestemmes korrekt i moniteringspunkterne. Hvis
der ikke er grund til at antage at specielle underarter har ssalig informationsveadi ska der kun
bestemmes til hovedarten. Bestemmel ser til daggt kan dog kun undtagel sesvist accepteres (fx opvakst
af vedplanter: Tjern, Rose, Eg). Bestemmelser af mosser og tervemosser er pakraevede i nogle
naturtyper, og det vil generelt forudsadte en vis kompetenceopbygning.

Workshoppens afprevning og interkalibrering af vegetationsanalyserne viste at korrekt
artsbestemmel se forudsadter specielle kompetencer og felterfaring. Der er sdledes et stort behov for
kvalitetssikring af data. Gruppen anbefalede derfor at der udbydes korte, intensive feltkurser i
bestemmelse af vanskelige artsgrupper. Gruppen anbefalede ligeledes at der indferesen
certificeringsordning for inventegrer som garant for kvaliteten af de indsamlede data. Noget lignende
findesi dag i eksempelvis for fugletadlere i Dansk Ornitologisk Forening. Kvalitetssikringen bar ogsa
omfatte en &lig stikprevekontrol i tilfeddig udvagt i UTM-nettet.



2 Stationsudpegning
Stationsbegrebet blev diskuteret, herunder om en overvagningsstation som indeholder flere definerede
naturtyper vil kunne opfattes som flere stationer. En pragmatisk tilgang til stationsbegrebet blev
anbefalet: En station er et geografisk sammenhasngende omrade som egner sig til overvagning af den
relevante naturtype. Nogle naturtyper giver specielle problemer fordi de er meget sma hvor de
forekommer, fx kilder (type 7220) og tert graesland pa kalkrigt sand (type 6120). En adskilt raekke af
kildevadd vil eksempelvis kunne udgere én station. De stratificeret udlagte moniteringspunkter vil
skulle udlasgges specifikt i disse kilder dog sdledes at udlasgning af punktet langs den vertikae
gradient er tilfaddig. Pa stationer for disse typer vil andre habitatnaturtyper ofte udgere den sterste del
af stationens aredl.

| forbindelse med de igangveaarende pilotprojekter vil man kunne havne i habitatnaturtyper
udover den som stationen er udlagt. Nogle af disse vil vaare omfattet af habitatdirektivet men ikke af
NOVANA. Man vil ogsd af og til havnei arealer som ikke er omfattet af direktivet (fx
tilgroninsstadier). Der er behov for en pragcisering i den tekniske anvisning af hvordan man skal
forholde sig til disse punkter.

Da der ved stationsudpegningen vil kunne forekomme savel under- som oversampling af visse
naturtyper i de enkelte amter blev det foresldet at man med skyldig hensyntagen til reprassentativitet
og wkonomisk balance vil kunne ”bytte” naturtype-stationer mellem amterne.

3 Karakteristiske arter
" Karakteristiske arter” er et retdigt begreb og burde rettelig omtales som “direktiv-karakteristiske’
arter for at mindske sprogforvirringen. Den nye metode hvor opgarelsen ska foretagesi 5 meter
cirklen blev anbefa et endnu engang. Notering af eventuelle supplerende arter inden for cirklen blev
diskuteret og der var delte meninger om hvorvidt dette ville tage for lang tid og rumme for store
elementer af tilfaddighed eller hvorvidt det var en hurtig made at bidrage med ekstrainformation pa.
| forbindelse med opgerelse af tidsforbrug i de kommende/igangvaaende pilotprojekter skal
der udarbejdes en vejledning i afrapporteringen saledes at de indgdende elementer bedre vil kunne
sammenlignes. Eksempelvisen veledning i hvorledes det faktiske tidsforbrug ber opgeres.

4 Gl Sog datagruppe
Der er nu etableret et netvaak som vil sarge for feed-back til den officielle dataprocedure gruppe
nedsat af DMU og amterne.

5 Miljgparametre

| forbindelse med udarbejdelse af programmet er der produceret en raskke tekniske baggrundsnotater
der argumenterer for valget af de indgaende miljekemiske parametre. Endvidere er der for N i lav en
litteraturliste. Disse notater skal snarest gares egnede til at indga som Del 111 i NOVANA programmet.
Ddl | er den generelle dd af NOVANA; ddl 1l indeholder en detaljeret gennemgang af samtlige
delprogrammer.

Den non-destruktive metode til biomassebestemmel se (udvidet pinpoint) bar anbefales og
afpreves i forbindelse med pilotprojekterne hvor hvert amt gennemferer bade destruktiv og non-
destruktiv bestemmelse pa et eller to punkter. Ved supplering af dette datasast med tilsvarende
mdlinger pa de intensive stationer vil der hurtigt kunne etableres et datasad for korrelationen mellem
biomasse og udvidet pinpoint sdledes at destruktiv biomassehest kan bortfalde.

Det ska prasciseres hvilke karplante-, lav- og mosarter der ska anvendes til bestemmelse af N
i lov. For lavernes vedkommende bgr anvendes "fritliggende puder” af enten Cl. portentose el ler
ciliata. For mossernes vedkommende er Plerozium sc. en oplagt kandidat da den forekommer i en lang
rakke naturtyper. Det blev ikke afklaret hvilke tarvemosser der skal samples men generdlt for de
vegetationskemiske indsamlinger gadder at “preverne skal opbevares pa kel. Tervemos-prever bar
skylles "nogle" gange med destilleret vand i en sigte og afdryppes (ikke klemmes!!), inden de pakkes.

For klit/hedetyperne vil endeskud hos revling vaare oplagt og det skal blot praeciseres hvad der
menes med "rundt om rammen”.

Det blev anbefdet at pH-analyserne (og ledningsevne) om muligt ber foretagesi felten savel
for jord- som vandpraver.
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Nordjyllands amt har anvendt et plasticrer til udtagning af jordprever til C/N-analyserne. Den
veler mindre og er i de fleste situationer mindst ligesa funktionsdygtig som det anbefalede stalrar.

| NOVANA programmet for landovervagningsoplande er der udviklet et koncept for
oplandsanalyse som naturprogrammet burde drage nytte af. Specielt i forbindelse med aandringer i de
hydrologiske forhold vil en sdan analyse vaare hensigtsmasssig.

Med hensyn til mdling af ammoniak-deposition er der endnu ingen afklaring af den prascise
metode. Forelgbig er aftalen i styregruppen at der pa 10 stationer skal afpreves en smpel metode til
opsamling af ammoniak. Opsamlingen skal forega som passive diffusionsopsamling i opstillede daser.
| engelske og svenske programmer har disse daser vaaret anvendt gennem laangere tid og de bliver i
gjeblikket af provet af atmosfaaeforskerei DMU.
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