j
Fagmgds for vandlgo
Sofidjlandst, Siliebory, 2827 fabrizr 2004

Erfaringar fra Ocdsnss Pilot Mivaer Basir)

Dzi cdznsie tzstomrdads for Irnolzmentaring of
Vandramnmedirsiciyat

v. Sektionsleder Stig Eggert Pedersen,
FX_nﬂmt, Natur- og Vandmiljgafdelingen

Fagmode for vandlob
Sphgjlandet, Silkeborg, 26-27 februar 2004

= Vandrammedirektivet
Erfaringer fraiOdense-Pilot, River Basin

. Formal og tidsplan
. Kommentering af EU’s vejledninger
. Basisanalysen
Formal, metoder mv.
Eksempler
- Typologi og vandomradeafgraensninger
- Fysisk modifikation
- Forelgbig malfastleeggelse
- Risiko for manglende malopfyldelse
- @Okonomiske analyser
. Det videre arbejde — Indsatsplanleegning
Eksempler pa GlS-anvendelse
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~Vandrammedirektivet
' = Formal:

> fastlaegge en ramme for beskyttelse af
vandlgb, sger, kystvande og grundvand

> forebygge yderligere forringelse og beskytte
og forbedre vandgkosystemernes tilstand

> sigte mod udvidet beskyttelse og forbedring af
vandmiljget bl.a. gennem progressiv reduktion
af udledninger og tab af prioriterede stoffer
eller udfasning af disse

> sikre en progressiv reduktion af forureningen
af grundvandet og hindre yderligere forurening
heraf
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Vandrammedirektivet
= Miljomal:

> Vandomraderne skal opna hgj eller god
gkologisk tilstand inden udgangen af
2015.

- "Hgj gkologisk tilstand” betyder:
“ingen eller kun ubetydelige
menneskeskabte aendringer ifht.
ubergrte forhold”.

- ’God gkologisk tilstand” betyder:
’kun svage menneskeskabte
egendringer ifht. ubergrte forhold”.
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EU’s Vandrammedirektiv

b o

Kvalitetsklasser for overfladevandets tilstand:

| v | son | o7 | e onne

"Hoj okologisk tilstand” betyder: “ingen eller kun ubetydelige menneskeskabte
eendringer ifht. uberorte forhold”.

"God okologisk tilstand” betyder: "kun svage menneskeskabte aendringer ifht.
uberarte forhold”.

Kvalitetsklasser for grundvandets tilstand:

oo loknc
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b vet
= Naturmal:

> at sikre eller genoprette en gunstig
bevaringsstatus (=tilstand) for arter og
naturtyper af feellesskabsbetydning
- Fastseette konkrete bevaringsmal

- Der ma ikke meddeles tilladelser mv.,
som strider mod malene

- Der skal arbejdes aktivt for at
opfylde malene
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B Habitatomrader
| Oplande til habitatomrader

e

£

@ Tidsplan for ivaerksaettelse af
= Vandrammedirektivet.og

~Natura 2000 planer

22.12.2008:

22.12.2000:

> Vandrammedirektivet (VRD) traeder i
kraft i EU

22.12.2003:

> Nationale love og bekendtgorelser til
implementering af VRD.

> Offentliggorelse af basisanalyse for
vanddistriktet med register over
beskyttede omrader

22.12.2006:

> Overvagningsprogrammer for
vandmilje inden for hvert vanddistrikt

> Offentliggorelse af forslag til
arbejdsprogram

22.12.2007:

> Offentliggerelse af forslag til
vandforvaltningsopgaver

> Offentliggorelse af arbejdsprogram

>

>

Offentliggerelse af forslag til vandplan og
naturplan med indsatsprogrammer
Offentliggerelse af
vandforvaltningsopgaver

22.12.2009:

>

Offentliggerelse af vandplan og naturplan
med indsatsprogrammer

22.12.2012:

>

>

Indsatsprogrammer operationelle

Offentliggorelse af Statusrapport for
gennemforelse af indsatsprogrammer

22.12.2015:

>

Kvalitetsmal (‘hgj’ eller ‘god’ okologisk
tilstand) skal i udgangspunktet vaere
opfyldt i alle vandomrader
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% Water Eramework Directive
-EU-!mpIementatlon strategy.

2 May 2001
Strategic document Table of content:
Common Strategy
on the implementation of the
Water Framework Directive

Introduction
General outline of a common
strategy
«CIS” Develop guidelines

Develop information platform
Organisation
Financial and human
resources in support of the
common implementation
strategy
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Key activity 4.1: Integrated
testing of guidelines in pilot
river basins
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i Terms of Reference (ToR)—PRB-reporting

Ly - Timetable

Time 2002 2003 2004 2005 2006
Actions B S R R R 4 e N R ) S o e

Information
Exchange

Testing related
to Article 5
(Phase 1a)

Integrated testing
of other GDs
(Phase 1b)

Programme of
measures/RBMP
(Phase 2)
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Deliverables
D1

D2
D3

D4

T

denserPilot'River-Basin
- Formal'og tidsplan

At teste 12 vejledninger (guidelines/GD) fra EU om
implementering af Vandrammedirektivet.

Vejledningerne testes gennem udarbejdelse af en forelgbig
vandplan (Pilot River Basin Management Plan) for overfladevand
og grundvand i Odense Fjord -oplandet.

Fase 1a:

- 30. september 2003: Rapport til EU med svar pa
GD-spgrgsmal

- 1. november 2003: Artikel 5 —rapport pa DK og ENG
Fase 1b:

- 1. juli 2004: Rapport til EU med svar pa evrige GD-
spgrgsmal mv.

Fase 2:
- Ultimo 2006: Forelgbig vandplan pa DK og ENG
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Pilotprojektet skal ogsa indga i projektet BERNET-CATCH




VJ
%
ul

The BERNET Partner
Regions
> Ostrobothnia (FIN)
> Tartu (EST)
> Kaliningrad (RUS)
> Gdansk (PL)
> Schleswig-Holstein
(DE)
> Bastad-Laholm-

Halmstad & Hallands
Len (SE)

> Fyn County (DK)

0 uabulepyesljiwpue 6o -injeN lwv SUAd 8[*

MMM-2003

BERNET CATCH

Integrated Management of Catchments
Aims:
> Develop Water District Plan for a pilot
catchment

> Prepare the implementation of the WFD

> Share experiences and evaluating
strategies on the implementation of the
WFD

> Develop a common Baltic perspective on
eutrophication management

» Strengthen the BERNET co-operation

0 uabuljepjesljiwpuep Bo -injeN lwv SUAd {
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‘._,_O"'cjl_enSé - Pilot River-Basin

EU’s VRD-vejledninger
Pressures and impacts
Heavily modified water bodies
Reference conditions —inland surface waters
Typologi and classification of transitional and coastal waters
Intercalibration
Economic analyses
Monitoring
Public participation
Planning Process
GIS
HG - Identification of water bodies
HG - Wetlands
Groundwater
Ecological status
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%& Odense Pilot River Basin
Offentlighedens’inddragelse

Regional/politisk folgegruppe: 50 medlemmer.
Meode den 25. april 2003 og den 20. oktober 2003.

National folgegruppe: 20 medlemmer og ca. 25
faglige kontaktpersoner. Mode den 6. maj 2003 og
den 7. oktober 2003.

Private gyllebehandlings- og biogasfirmaer
Radgivende ingeniorfirmaer
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Halvérlige moder i de to folgegrupper
Moder i teknisk arbejdsgruppe og ad-hoc —moder

Relevant materiale fra styregruppen, fra folgegrupperne og
fra faglige arbejdsgrupper leegges pa hjemmesiden:




Fagmode for'vandich
Sphpgjlandet, Silkeborg; 26-27 februar 2004

== ““Vandrammedirektivet
Erfaringer fraiOdense-Pilot River Basin

. Formal og tidsplan
. Kommentering af EU’s vejledninger
. Basisanalysen
Formal, metoder mv.
Eksempler
- Typologi og vandomradeafgraensninger
- Fysisk modifikation
- Forelgbig malfastleeggelse
- Risiko for manglende malopfyldelse
- @konomiske analyser
. Det videre arbejde — Indsatsplanlzegning
Eksempler pa GlS-anvendelse

e

-Odense PRB Phase 1A
~ =30th.September 2003

ReportingloniGuidance:Documents.related to-WFD Art..5

Generelle bemaerkninger til GDs:

HGD om Water Bodies, samt GDs 2.6 WATECO og GD 2.9 Public
Partication er klare og instruktive, MEN:

indbyrdes sammenhang mellem mange GDs skal udbygges,
iseer mellem 2.3 REFCOND og 2.4 COAST, men ogsa mellem 2.2
HWMB og de ovrige GD

mange centrale begreber skal defineres mere praecist, f.eks.
”vandlob”, ”hydromorfologi”, ”significant pressure”

GD 2.1 IMPRESS skal udbygges for sa vidt angar IMPACT pa
miljoet. Dette emne skal ogsa behandles i GD 2.3 og 2.4

storre integration mellem overfladevand og grundvands-GDs
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0 usbuiiepjesliiwpuep 60 -injeN 1wv suA:I s




e

-Odense PRB Phase 1A
—~  ~30th September 2003

Reporting on Guidance:Documents.related to-WFD"Art..5

a
D P9
i

Andre bemeaerkninger fra ToR-besvarelsen:

for mindre vandomrader (ovre vandlobsender, mindre sger,
fjorde og nor) er datagrundlaget ikke tilstreekkeligt til at opfylde
VRD’s krav

fastlaeggelse af referencetilstand kraever yderligere inddragelse
af historiske data og udbygning af modelveerktgjer, dynamiske
savel som empiriske

sammenhang mellem PRESSURE og IMPACT skal belyses
yderligere, ikke mindst for miljofarlige stoffer

hvordan skal man gruppere mindre waterbodies?

de statistiske metoder foreslaet i GD 2.8 om overvagning af
grundvand er ikke optimale

0 usbuiepesljiwpue 6o -inyeN 1wv SuA:I

Fagmode for vandlob
Sphgjlandet, Silkeborg, 26-27 februar 2004

== ““Vandrammedirektivet
Erfaringer fra:Odense-Pilot River Basin

. Formal og tidsplan
. Kommentering af EU’s vejledninger
. Basisanalysen
Formal, metoder mv.
Eksempler
- Typologi og vandomradeafgraensninger
- Fysisk modifikation
- Forelgbig malfastleeggelse
- Risiko for manglende malopfyldelse
- @Okonomiske analyser
. Det videre arbejde — Indsatsplanleegning
Eksempler pa GlIS-anvendelse

M
<

=

n

=

P4

5
g

<

Q

3

2
=

)

Q.

@
5

[0}

>




— __’____

Odense Pilot Rlver Basin
VRD baS|sanaIyse (artikel 5)
: : Formal

> ldentifikation af vandomrader/vandforekomster med
risiko for at VRD’s mal om minimum god tilstand ikke
vil blive opfyldt senest 2015 med i dag vedtagne
miljgforanstaltninger

Identifikation af behov for yderligere karakterisering,
herunder miljgovervagning, som grundlag for
indsatsplanlaegningen
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Tilvejebringelse af den gkonomisk baggrund for
indsatsplanlzegningen

e — __,___-.1.--

Odense Pilot River Basm
BaS|sanaIyse —Indhold

Karakterisering af overfladevand og grundvand
Oplandskarakteristika
Typeinddeling
Referencetilstand
Forelgbige mal

Opgoerelse af udledninger og fysiske belastninger

Menneskelige aktiviteters indvirkning pa vandets tilstand
- Vurdering af risiko for manglende malopfyldelse i 2015
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@konomisk analyse

- Udgifter til vandanvendelsen
- Omkostningsdaekning

- Baseline (udvikling)

Register over internationale og nationale beskyttede omrader
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~Odense Pilot River Basin
~ Basisanalyse — Metoden

1. Typeinddeling

2. Afgraensning af delvandomrader
3. Identifikation af fysisk modifikation

4. Fastlaeggelse af referencetilstand

5. Fastlaeggelse af forelgbige mal
6. Vurdering af risiko for manglende malopfyldelse

e

0

-

¢ 1050 km2, heraf 68%
landbrug og 16 %
bymaessig bebyggelse

* 246.000 indbyggere
* 60.000 DE

3

Urhan areas

Agriculture

Ferects

Frestiwater bodies {lakes. stresms)
Matura (fans, meadaws. salt rarsfes}
Referance area

Hatiitat areas

Burct Protection anass

O=EmEEECLC§

dense pBIEEIANGELR

e
E: o

[ oa met\;.-r

] 10-20 meter
[ 20-30meter
W 30-40 meter
I 40-50 meter

. Cver 50 nmeter
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PRB-Basic
“Analysis

(1l
D Y
-

Land use:

Legend

Urban areas

Agriculture

0 usbuiepesljiwpue 6o -inyeN 1wv SuA:I

. Forests

. Freshwater bodies
(lakes, streams)

. Mature (fens,
meadows, salt marshes)

~ _ PRB-analyser
Vadomrader. i-1890 og-ida

=
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D

.L Odense Pilot River Basin
—— _ Basisanalysen

Bemeerk:

Basisanalysens identifikation af steerkt
modificerede omrader samt fastleeggelse af
forelgbige mal for vandomraderne er foretaget
pa baggrund af registrering af faktiske forhold
samt “overseettelse” af nuveerende
nationale/regionale og internationale mal uden
konsekvensvurderinger af faglig, gkonomisk
eller politisk art.

0 usbuiepesljiwpue 6o -inyeN 1wv SuA:I

Orden (efter Strahlers
system)

Oplandsareal (km? <10 10-100 =100
Bredde (m) = =2-10 =10

Afstand til kilde (km) 2-40 =40

Tabel 1.4.2
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Figur 1.4.2




(WB)
Vandlgcb

_

Ryds A:
13 delvandomrader (WB’s)
Odense A, hovedvandigbet:
16 WB’s
Odense Fjord opland alle vandigb:
Skonsmaessigt 280 WB’s,
svarende til gns. 1 vandomrade

pr. 4 km vandigb
Figur 1.4.3

Fysisk- modifikation
—Vandlob (0dense A’s-hovedigb)

WB nr.

FK Bemgzerkning

4 Regquleret, vadomradeprojekt under planlagning, middelhzldning 1,2-2,9 mikm
i Ureguleret, snoet, middelhazldning 2,8-6,9 m/km
Ukendt Reguleret, middelhasldning 0,1-4,6 m/km

= Arreskov So

3-4 Reguleret, pavirket af vandstandssvingninger (tidvis afledning af vand fra seen)
5-6 Reguleret, men ret varieret bund
5-6 (fer) Under restaurering (gensnoning)
Ukendt Reguleret, stuvningspavirket, tekniske anlaeg
5-7 Ureguleret, snoet
5-7 Reguleret, men ret varieret bund. restaurering planlagt
57 Ureguleret, snoet
3-4 Stuvningspévirket, tekniske anleeg
5-6 Reguleret, men ret varieret bund
3-5 Reguleret, flere tekniskes anleeg
4-6 Svagt reguleret
4 Salt-, kolevands- og stuvningspavirket

[+-FE NI BE B SR A I ST

Tabel 1.4.5 WB: Water Body (delvandlgbsstrakning)

HM: Heavily Modified (steerkt modificeret)
FK: Faunaklasse

0 usbuiepesljiwpue 6o -inyeN 1wv suA:I
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‘.'Igc-)r'elgbig klassifikation
— Vandlgob

Bl,mgA  NH-N, mg/l NO,-N, ma1 mgi

<05 < 0J05 <08 < 0,020
0.5-20 005~ 1.0 0.8-20 0,020 - 0,040
21-35 11-25 21-50 0,041 - 0,090
36- 50 26-50 5.1-7.5 0,091 - 0,170

> 50 > 50 >T5 > 0T

0 usbuiepesljiwpue 6o -inyeN 1wv suA:I

0,030 - 0,060

0,061 - 0,125

0,126 - 0,250
> 0.250

Tabel 1.4.13 Krav til vandlgbsvand ift opnaelse af god tilstand i sger og kystvande

e

Férel'abig malfastizzggelse

— Soer.

Arreskov Se, Breendegard Se, Sorteso, Haj ekologisk til-
Store @rese, Norrese, Fjordmarken stand

Sobo Se, Langese, Nr. Seby Se, Dallund  God ekologisk til-
Sa, Fjellerup So, Brahetrolleborg Slotsse stand

Ikke méalsat spe-

cifikt, men til-

standen skal som God/hoej ekalogisk
udgangspunkt ' tilstand
svare til en B-

malsatning

Tabel 1.5.5.a
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Forelobig malfastizeggelse
- Grundvand

Kvalitetskravet geelder alle grund-
wandsiorekomster, bortset fra nitrat-
sarbare omrader dolge direktiv
91/ETEEDF." For disse omrader finder
artiked 4, st 1, litra ¢}, i direktiv Vand-
rammedirekiivel anvendelse.

Tabel 1.7.6

% = Fysisk-modifikation-og
=~ omradeafgraensning
= _Odense Fjord

Figur 1.8.4.1 Figur 1.8.3.1
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uveerende malsaetninger
Odense Fjord

Sigraturforkiaring:

';3—:; Referenceomrade
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Figur 1.8.6.1

e

Férel'abig malfastizzggelse
Odense Fjord

Typs Araal o’

17

14 - Swmapst, P
1w Ganar

12 Qanaisl, P
T Ganotel

Intamabonall Nabara 2000 baskyte! (Prolecisd) omnade [Habial-omiids, EF-Fugsbaalkythel-
SAS0ETINN0S |

Ha| e kokopik tislared

God okologsk tilstand

Godt okologuk pohantials

Fegionplanmalamtnag om, 8 Kystinase havomnades cvenall skal vaind egnel som fiskevand bl
hid- og'sled advwarmfisken, samil o da nalailge belrgelser of bisteds, voere agnat som
gyde- op'eler opvmkstomnade for sk

Fegonrglanmalaminirg om, o fec Akl wmen indarencaomeide far natunadenabatsbon
shuche!

Stack] frsisk modhcemst omrade [Haeayvdy Modified)

0 uabuijepyesl]l

Indarfjord, salinitel « 18 psu

Fjard, salinilat 718 psu, middeldyboe -3 m

Irdre farvands mellem DuniandSgeilands Odde og Fyns Hoved/Fosnms, salinifot 15-20 psu
dybde < 15m

Tabel 1.8.6.1
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| Odense Ejord
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~-koncentration(hydrologiske-ar)
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Natur-/referencebldrag
-~ Stoftransport

Tabel 3.3.1

—r

ﬁi‘eferencetllstand ”Odense Fjord”

m—Uorg. N [—1m), Scenaric
1o mmm=== Usrg M [—im). Scenarie 1 FW
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I'-'gl;é.l'abig referencetilstand
Odense Fjord

Makrofyter

Deebningsgrad % Biomasse  Dybdegreen-
(dybdeierial) (g Gy seim)

A e Tradalger og A

cal SRR

THipgT} TPipgh

L

>80 {1,5-4m) >80 (0.5-1.5m} <10

2
2
3

>80 (1-6m)
>80 (1-6m)
>80 (1-6m)

>80 (1-10mj)

>80 (0.5 1m)
>80 (0.5-1m)
>80 (0.5-1m)

>80 (0,5 1m)

g
<
e

car
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Bemazerkringer: Weesdieme gaelder for de enkeke vandomrader som helhed.

- Naeringsstol laavens er lastsal ved en salthcidighed pa 12,2 PSUL
Haeringsstof kravens er fasisal ved en salthoidigh=d pa 18,1 PSU. TN op- og nedreguleres med 42,3 pol TH
pr. PSU wed et fald hihw. en stigning i salthodigheden. TP op- og nedreguleres med 3.4 pol TP pr. %

=
=

S
=)

Biomasse (¢ C/m %)

[
=3

wed ef Ezdd hhw. en sBgning i saltholdigheden.

Kun Exstvokseds tradalger.

Mye beregranger kan medfore, at viendien birer lavers.
Tabel 1.8.5.1

Makroalgehiomasse i Seden Strand 1. juli vs.

TN-belastning (4r)

y =19.609Ln(x) - 113.3

RP=09492
1 \

Natur + 50%

Maélsat
belastning?

0

1000 2000 3000 4000 5000

TN-belastning (ton/ar)

Makroalgebiomasse i Seden Strand 1, juli vs.

=N
S

[y
=5

Biomasse (¢ C/m2)

Modelresultater
Makroalgebiomasse vs. belastning

TP-helastning (dr)

=
=

y = 14331Ln(x) - 24.481
R2=08093

Maélsat
belastning?

100 200 300
TP-belastning (ton/ér)

400

1998
VMP
VMP+
Max. svin
Spildevand
Natur

0 usabuijepsesliiwpuep 60 -injeN 1wv SUAd
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%isikc; for manglende:malopfyldelse?
= ~Odense Fjord

Type  Forebigami  Forenistmi g

OOF Meh
Randomrada

Indarhord salnie] < 18 pau.

Fioed, salinsat 7-18 psu, middeddybda 0-3 m

Indie fanvande mellem Dursland'Sepmilands Odde og Fyns HovedRosnaes, saknitel 1520 pau
dybcde < 15m

Hvanlsiol
Foslos
Mijatremmada stoflar
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Hoj okologisk blstand
God okologisk tistand

Tabel 4.5.3.1

-“,-r"ﬂlkonomisk analyse
Udgifter _tiI vandanvendelsen

Forbrugs | Spilde- Qvrige | lalt Indkomst/ % af
-vand vand produktions- | indkomst
(service) | (service) i /produktions-
veerdi
Hus-
hold-
ninger
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“=Okonomisk analyse
— Omkostningseffektivitet

Yderligere N-reduktion fra kom-
munale spildvandsrenseanlaeg

Gennemsnitlig omkostning ved
tiltag | forhold til landbruget

Tabel 5.8

e

dénse Pilot River Basin

“Forelobig basisanalyse

Konklusion; |

>25 ud af 28 vandlgbsstraekninger vurderes ikke at ville opfylde de
forelgbige mal pga. fysiske forhold (24) og/eller
spildevandstilforsel, primeert fra regnbetingede udiob (12)

>Mindst 10 ud af 12 sger vurderes ikke at ville opfylde mindst god
okologisk tilstand pga. N, P —udledninger fra primaert landbrug
samt fra sediment

>0Odense Fjord vurderes ikke at ville opfylde mindst god oskologisk
tilstand pga. N, P —udledninger fra primaert landbrug/evt. spredt
bebyggelse og pga. miljofremmede stoffer i sedimentet

>Efter VRD’s kriterier vil 1 ud af 5 undersogte
grundvandsforekomster ikke opfylde Grundvandsdirektivets krayv
til pesticidindhold. Efter FA’s kriterier vil 4 ud af de 5 ikke opfylde
kravene. For nitrat vil malene for de undersogte
grundvandsforekomster kunne opfyldes efter savel VRD’s som
FA’s kriterier
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= Forelgbigbasisanalyse

% “Odense Pilot River Basin

Konklusion; ll

»Metodikken i VRD synes anvendelig, men er meget
data- og ressourcekraevende

»Mangelfuldt datagrundlag for mindre vandomrader og
grundvandsforekomster savel mht. stofbelastninger
som tilstandsvurdering

»Behov for styrket regional overvagning og
udvikling/anvendelse af modelleringsredskaber
>Behov for afklaring med staten om
indgrebsmuligheder overfor fiskeri, rastofindvinding,
anlaegsarbejder mv.

»Husholdninger, industri/service og jordbrug bruger

0,3-2 % af indkomsten/produktionsvaerdien pa
vandanvendelsen i bred forstand.

= Odense Pilot River Basin

Neeste step

... mod indsatsplanlaegningen
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—“\andrammedirektivet
~Indsatsplaniaegning

- Beslutningsdiagram
(Eksempel: Odense Fjord, diffus belastning)

Okonomi OK?

aridmiljoplan il

Ooerationslle mallvallisisigliedar
for Oderiss Flord

Malsat maksimal belastning
| (ton/ar); (ton/md)

Malsat maksimal Malsat
udvaskning arealanvendelse

Afgrodetyper

(kg/ha)

Malsat maksimal
godskning
(kg/ha)

Virkemiddel / tiltag Areal

E]

Odense -FjOI'd e (procent af

Scenario

Eksempel pa
miljotiltag

Landbrugs-
areal)

20% reduktion i
gedningsnormen

Vadomrader 4000 (5,7%)

i landbruget i oplandet| Ny skov pa 5000 (7,1%)

til Odense Fjord mhp.

landbrugsarealer

opnéelse af markante Efterafgreder: Foraget brug 5000 (7,1%)

forbedringer

Kilde:

Miljoministeriet

Skov- og Naturstyrelsen
og

Ministeriet for fodevarer
Departementet

December 2003

af efterafgrader
10% hgjere udnyttelse af
husdyrgoedningen

17% reduktion i husdyr-
produktionen (10000 DE )

Reduktion i det dyrkede 1470 (2%)
areal (urbanisering)

Gkologisk Jordbrug 2500 (3,6%)
Forgoget areal

Efterafgreder: Optimeret 3200 (4,6%)
brug af eksist. arealer

Total reduktion og totale omkostninger
Omkostningseffektivitet — gennemsnit

Reducer.
udvask-
ning

Ton
Kveaelstof

508

400

214

185

148

108

57

50

38

1600

Udledning til Odense Fjord i dag (afstr. normaliseret):

Reducer.
ud-
ledning
til Od.F;j.

Ton
Kvaelstof

254

400

112

93

74

54

29

25

19

Naturarealer
)

Omkostn.
+

Omkostn.-
effektivitet

1000 kr.
kr./kg N
fiernet
10.160
40
11.600
29
14.000
125

1.302
14
2.960
40
16.200
300

287

0

0

63.000

59 kr/ kgN
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Fagmode for'vandich
Sphpgjlandet, Silkeborg; 26-27 februar 2004

== Vandrammedirektivet
Erfaringer fraiOdense-Pilot River Basin

1. Formal og tidsplan
2. Kommentering af EU’s vejledninger
3. Basisanalysen
Formal, metoder mv.
Eksempler
- Typologi og vandomradeafgraensninger
- Fysisk modifikation
- Forelgbig malfastleeggelse
- Risiko for manglende malopfyldelse
- @konomiske analyser
4. Det videre arbejde — Indsatsplanleegning
- Eksempler pa GlS-anvendelse

> Tak for oomaerksomheden!
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